KARLEKENS TID






_ MAGNUS
VASTERBRO

ALBERT BONNIERS FORLAG

KARLEKENS TID

DROM OCH VERKLIGHET UNDER TVA TUSEN AR



Av forfattaren har tidigare utgivits:

Svilten. Hungerdren som formade Sverige 2018
Tyrannens tid. Om Sverige under Karl XII 2021
Den svarta boken. Smd berittelser om dod och forvandling 2022

Pa annat forlag:

101 historiska hindelser. En annorlunda véirldshistoria 2015
Pestens dr. Déden i Stockholm 1710 2016
Pest och kolera. Historiens vérsta farsoter (med Nina Visterbro) 2017
Vilnadernas historia. Spoken, skeptiker och drommen om den odédliga sjilen 2019

MIX

Paper | Supporting
responsible forestry

Ewhc s FSC® C021394

Albert Bonniers Forlag
Box 3159, 103 63 Stockholm
www.albertbonniersforlag.se
info@albertbonniersforlag.se

Forsta tryckningen

ISBN 978-91-0-018333-2
Copyright © Magnus Visterbro 2025
Formgivning: Eva Wilsson
Omslagsfoto: Peter Horree (Auguste Rodin)
och Per Myrehed (rosor)

Tryckt hos ScandBook, EU 2025
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Gammalt talesitt






Inledning.

Karlek forr och nu

Mia dr sjutton dr gammal, dotter till en bysmed. Hon fick bara nigra
ar 1 skolan, men hade litt for att lira, hon ir snabb i tankarna och har
ett utmarkt minne. Nar s hennes gamla froken blir sjuk far hon ta
over undervisningen av barnen 1 Gardsby smaskola. Det betyder att
hon ocksa skoter det lilla biblioteket. En dag kommer arrendatorsonen
Sven genom skogen for att lina en bok. Han gar snart sin vig, men
dtervander ging pa gang, mer for hennes skull 4n f6r bockerna. Tre ar
senare dr de gifta.

Ulrika Eleonora limnar girden och rider in i skogen. Dir byter hon om,
lagger ifrdn sig sina kvinnoplagg och tar pd sig manskldder. Frin och med
nu kommer hon att kalla sig Vilhelm. En tid senare moter han pigan Maria.
En natt, 1 drommen, ser Vilhelm sig sjalv forklara for Maria att han alskar
henne, att han ”vill leva och d6 med henne”. I drommen svarar Maria: *det
vill jag gora dig tillbaka”. Sa fort han vaknar skyndar Vilhelm till huset dar
Maria bor. Men han véagar inte beritta vad han kidnner, utan skriver ett brev
som han nervost 6verlimnar. Maria kan sjilv inte lsa, hennes matmor far
gora det at henne. Pigan blir oerhort férvanad; hon hade ingen aning om
att Vilhelm hyste sadana kinslor {6r henne. Och matmodern avrader. Ni
ar sa unga och sa fattiga, ni borde vinta.

Men Vilhelm envisas. Han fortsitter sin uppvaktning och Maria siger
till sist ja. Vilhelm blir make, Maria hans brud.

Det drojer tva veckor efter brollopet innan Vilhelm vagar beritta san-
ningen, att han i sjilva verket dger en kvinnas kropp och kon. Maria blir
forst forskriackt, men snart tinker hon att det ir gott sd. Ja, till och med
bittre? Hon har dnda aldrig ”pa det sittet” varit intresserad av manfolk.
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Under tarar forsikrar de biada att de ska bevara den stora hemligheten
och inte bry sig om ndgot annat dn att leva "uti akta karlek”.

Pierre ir intelligent och omsvirmad. Sa vacker att han, om han far saga
det sjilv, inte behover blygas infor ndgon utan skulle kunna 3 vilken
kvinna som helst. Inte for att han vill, han har trots allt vigt sitt liv at Gud
och 6nskar inget annat. Men s fir han hora talas om Héloise. Hon dr
utbildad och belist, lingt mer sd dn de flesta kvinnor i denna tids Paris,
och blixtrande intelligent. Pierre ser till att ga pa en f6reldsning dir han
vet att hon kommer att vara. Och genast vet han:

Hon maste bli min. Jag maste bli hennes.

Snart delar de sing. Han bryr sig inte lingre om sina teologiska
studier och sin undervisning utan skriver visor om deras kirlek som
sjungs 1 hela staden. Ménga ar senare, nir han har kastrerats av hennes
himndlystna morbror, de tvd har skiljts at och hon har gatt i kloster,
kommer han att dngra allt, men Héloise minns den lycka som de en
gang kinde, och allt som de i sin passion gjorde med varandra; hon
minns det sd vil att hon ofta, trots att sd minga ar har gatt, inte kan
tinka pd annat. Nir hon borde be eller lyssna pd missan, nir hon borde
agna sig at Gud, ser hon istillet framf6r sig ”de kirlekens njutningar
som vi tillsammans hiangav oss dt”. Och dessa minnen ir sd ljuvliga att
hon inte kan f6rma sig att forsoka ta avstind fran dem, trots att hon
vet att hon egentligen borde.

Samuel far se en bild av Olivia under en fartygsresa till Palestina; det
ar hennes bror som visar honom den. Tillbaka i USA soker han genast
upp henne, och inom ndgra dagar ar han siker. Han dr foralskad, pa ett
satt som han aldrig hade kunnat f6restilla sig att han ndgonsin skulle
bli. Nir han friar siger hon nej, men forklarar att de kan fortsitta
att vara vanner, och hon erbjuder sig att lira honom att bli en bittre
kristen. Tva ar senare friar han igen, och d4 har hon dndrat sig. Manga
ar senare kommer Samuel skriva att den som inte varit tillsammans
med samma minniska i en fjirdedels arhundrade inte vet vad verklig
kirlek innebar.
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Kenelm och Venetia méts vid kungens hov. Bida kommer fran f6rnima
familjer, de ar vackra och unga och blir passionerat forilskade. Snart har
hon gett honom en lock av sitt hir och han har svarat henne med en
diamantring. Men deras mddrar har andra planer {6r sina barn. Kenelm
skickas ut1 Europa, sd att de tva ska glomma varandra. Snart gar ryktet
att han har d6tt 1 havet utanfér Marseille. Och nér han desperat skickar
brev efter brev hem till henne for att beritta att han faktiskt lever ligger
hans mor beslag pa dem.

Forst efter fem dr kan de tva gifta sig, utan att deras forildrar vet om
det. Deras forsta barns fodelse hills ocksa hemlig for omvirlden. Men
till sist vigar Kenelm och Venetia lita alla veta vad de sjilva sedan linge
varit Overtygade om; att de dlskar varandra innerligt och att det ir en
kirlek av det slag som dr den storsta vilsignelse som en minniska kan
uppleva pa denna jord.

Valentine och Sylvia méts for forsta gdngen 6ver en kopp te. Det gar inte
sarskilt bra. Valentine dr 1 tjugoarsaldern, stilig, elegant, kortklippt och
bir kostym som en man, pa det sitt som vissa kvinnor har borjat gora.
Sylvia, mer dn tio ar dldre, redan erkind forfattare, kinner sig gammal
och trist 1 jimforelse och kan inte lita bli att vara brysk och otrevlig.
Men de tva kvinnorna kommer att motas pa nytt, och Sylvia bjuder sa
smdningom in den yngre till sin nykopta stuga pa landet. Valentine ar
vid det laget 6vertygad om att Sylvia bara ser henne som en vin. Men
om natten, 1 hennes drommar, forklarar de bida varandra sin kirlek och
ar sa oerhort lyckliga.

En hostkvill nir de tva ligger 1 varsitt rum men kan prata med var-
andra genom den tunna vaggen, beklagar sig Valentine dver att hon tycks
varadomd att aldrig fa det hon verkligen vill ha. ”Jag tror ibland”, siger
hon, "attjag ar fullstindigt odlskad”. Det ir ndgot i Valentines rostiden
stunden, berittar Sylvia senare, ndgot sa sorgset men ocksa rorande, som
far henne att vaga ta steget — hon skyndar in i rummet intill f6r att siga
till Valentine att hon aldrig far tro nigot sidant. De tvd ser pd varandra.
Efter ett 6gonblicks tvekan drar Valentine till sig Sylvia, upp 1 singen.
Frin den stunden ar de dlskande. Snart har de lovat att dela allt med

varandra, sina dagar, sina tankar, sina liv.
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De tva triffas pa nitet. Forst skickar de korta meddelanden till varandra,
sedan allt lingre. Lone letade egentligen efter en annan sorts man, en
med lingre utbildning om inte annat. Den hir har inte ens ldst pa uni-
versitetet, han ar sjilvlird tekniker, specialiserad pa audiosystem. Han
ar dessutom skild och har ett barn sedan tidigare. Men vad spelar det for
roll ndr tva minniskor dras till varandra pa det sitt som de gor? Snart
kretsar hennes tankar stindigt kring vad de skriver till varandra, deras
texter blir allt lingre och alltmer intima. Men hur ska de gé vidare? Hon
drar sig for att foresla ett mote 1 den fysiska virlden. Tank om hon blir
besviken. Eller om han blir det.

Sa kommer meddelandet som avgor saken — dér star inget annat dn en
adress. Lone tvekar inte, utan skyndar ut for att cykla bort till mannen
som visar sig bo inte langt ifran hennes hem. Med bankande hjirta ringer
hon pd dorren. Det forsta han gor dr att kyssa henne. ”Det dr bara nagot
vi maste ha 6verstokat”, siger han. Sedan stiger hon in 1 hans hus. Det
ar borjan pa de tretton ar som de kommer att {3 tillsammans.

S4 kan det se ut, motet. Kvinna moter man. Kvinna moter kvinna. Eller:
nagon som inte ser sig varken som det ena eller det andra méter nigon
som inte heller vill begrinsas av sa grova klassificeringar. Helt enkelt:
en manniska moter en manniska.

Hundratals ar, nistan tusen, har gitt mellan det forsta och det senaste
av dessa sju par. Andi talar de om kirlek med ord som kan tyckas
mirkvirdigt lika. Men handlar det verkligen om samma sak? Nir Pierre
Abélard och Héloise i Paris pa 1100-talet drabbades av en passion som
skakade om dem f6r livet, var det samma kénsla som fick Sylvia Town-
send Warner och Valentine Ackland att fallaivarandras armarien stuga
pa den engelska landsbygden senhdsten 1930?

Sjalv vill jag girna tro det. Tro att manniskor i alla tider har drabbats
av kirleken, och att de ocksa har forsokt folja sitt hjarta vart an det leder
dem, och att de inte alltid var si utlimnade till samhaillets, forildrars
eller sliktingars krav som man litt tinker sig nir man ser framfor sig
hur manniskor hade det i dldre tider. Det dr nimligen vad jag tycker
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INLEDNING. KARLEK FORR OCH NU

mig ha lagt mirke till under arbetet med mina tidigare bocker. I dessa,
som handlat om mérka 2mnen som pest och svalt, krig och fortryck,
har jag ocksa, sd att sdga 1 utkanten av synfaltet, skymtat manniskor
som agerat mycket bestaimt for att forsoka vinna kirlek, eller for att fly
undan kirlekslosa relationer. De har inte sillan gjort uppror mot bade
traditioner och forvantningar, allt for att fors6ka skapa sig det liv som
de sjilva sdg som virt att leva.

For vissa kanske det later sjalvklart. Visst har vl manniskorialla tider
blivit forilskade och forsokt skapa utrymme for den kinslan? Ar inte
det en del av vir natur?

Men saken ar faktiskt langt ifrdn given. Tvirtom finns det manga som
skulle protestera mot en sidan uppfattning, av olika anledningar. Vissa
skulle siga att det kanske finns ndgot konstant i sjilva den omedelbara
fysiska attraktion som minniskor kan kinna for varandra, men nir det
giller det storre begreppet kirlek, vad det betyder f6r den enskilda
maénniskan att bli kdr, att dlska, har i sjalva verket sa mycket forandrats
over tid att vara kinsloliv numera ir radikalt annorlunda dn vad de
en gang var. Sd dven om man for linge sedan talade om kirlek, och da
mycket vil kunde anvinda ord som ir mirkvirdigt lika nutidens, sa
menade man nigot annat med det dn viiallméinhet gor idag.

Andrakanske skulle saga att en forilskelse av det slag som till exempel
drabbade Pierre och Héloise i medeltidens Frankrike mycket val kan
likna det som minniskor 4n idag upplever — men att méjligheten att
leva ut sddana kinslor forr var sillsynt. For de flesta var tillvaron helt
enkelt f6r hard och fattig, for tyngd av ekonomiska och sociala krav, for
att den sortens kirleksrelationer skulle vara ndgot som de forvintade
sig att fd vara med om. De horde f6rstds talas om kirlek 1 sanger och
berittelser, och dagdromde kanske om passionen som skulle forindra
deras liv. Men nir de blev vuxna fick de noja sig med en partner som
valts ut at dem av fordldrar eller andra sliktingar utan storre hinsyn
till vad de tva kinde for varandra. Kanske hade de aldrig ens sett sin
blivande livspartner innan de vigdes. Aktenskapet var ind4 i férsta hand
till £6r att 16sa praktiska problem: det var dir familjen skulle hallas
vid liv och nya generationer skapas, det var en ekonomisk och social
produktionsenhet mer 4dn nagot annat. Det bista som det gifta paret
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kunde hoppas pé var dirfor att de med tiden skulle komma att kidnna
en form av stilla tillgivenhet f6r varandra. "Manniskor har alltid dlskat
kirlekshistorier, men sillan forsokt leva i dem”, som den amerikanska
historikern Stephanie Coontz har uttryckt saken.

Dessa tankar innebir ocksa att nagot radikalt nytt maste ha skett,
vid ndgon tidpunkt i historien. Kirleken som vi tinker oss den idag
ska alltsa ha fotts, eller "uppfunnits”, vuxit fram ur vissa kulturella och
sociala omstindigheter.

En vanlig uppfattning har linge varit att man kan spara det nutida kar-
leksidealets uppkomst till det sena 1700-talet eller det tidiga 18oco-talet.
Det var da, har manga hivdat, som en “kanslans revolution” dgde rum,
till f6ljd av en rad samverkande forandringar i ekonomi, politik och
samhallsliv som pa olika sitt lyfte fram den enstaka individens betydelse
till skillnad fran ett dldre, mer grupporienterat samhille, dir sidant som
plikt, tradition och ansvar mot slakt och familj ska ha varit viktigare.
Denna 6kade betoning av den sjilviorverkligande, unika manniskan, ska
ha fort med sig en ny syn pa kultur, litteratur och konst, och dirmed dven
en ny uppfattning om betydelsen av att lata ens kdnslor vigleda enilivet.

Ochtill dethorde da, gir tanken, detta med att dromma om och lingta
efter den passionerade, romantiska kirleken. Det var alltsd forst dd som
man pd allvar ska ha borjat hylla det drabbande och 6desbestimda motet
mellan tva sjilvstindiga manniskor. Paret som dr redo att dvervinna alla
hinder for att fa varandra och som méts inte bara i kropp utan ocksa i
ande och sjil, ett 6msesidigt och intimt mote som leder till en relation
som varar livet ut, girna i all evighet, bortom dédens grinser.

Den som fullbordar mig. Den jag dr menad att vara med. Min sjils-
frinde, min evigt dlskade.

Idén om att en ny manniskosyn skapades under denna tid, 1 sparen
av upplysningens och romantikens dramatiska uppgorelser med aldre
normer och ideal, har funnits med oss linge nu. Och nog bor det vil ha
fort med sig dven en ny syn pa kirlek?

And3 undrar jag alltsi om det stimmer. Var det si kallade romantiska
karleksidealet verkligen si nytt som det ofta pastis?

Och det tvivlet kommer dd inte bara av att jag sjalv 1 historiska kéllor
tycker mig ha sett minniskor som har betett sig minst lika passionerat
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som nagonsin Goethes Werther, och detlangt innan romantikens diktare
borjade idealisera sadana kinslor och filosoferna uppmanade manni-
skor att leva ut dem 1 sin vardag. Utan framforallt for att jag har stote
pa liknande uppfattningar i en rad nyare historiska studier. Av dessa
mycket konkreta och jordnira undersdkningar, som har sett nirmare pa
hur det egentligen gick till dd minniskor forr valde partner, och vilken
roll karlek spelade for den saken, framgar att den traditionella bilden
av dldre tiders kirlekslosa forhallanden inte stimmer, eller 1 varje fall dr
kraftigt 6verdriven. Visst var manga manniskor forr fangade av sddant
som dktenskap som tvingats pa dem, och visst straffades manga hirt och
brutalt om de gav efter f6r sina kinslor. Och visst uppmanades manga
unga att inte folja sitt hjirta nir de skulle vilja sin partner, utan blev
tillsagda att lyda klokare roster. Men det gillde langt ifran alla.

I Sverige har forskare som Malin Lennartsson, Arne Jarrick, Kekke
Stadin, Brita Planck och Annika Sandén visat att passionerad karlek hade
storre betydelse for vilka man gifte sig med langt tidigare 4n vad tanken
om en genomgripande “kinslornas revolution” mot slutet av 1700-talet
rimligen forutsitter. P4 annat hall har historiker pekat pa att ett kirleks-
ideal som ir sldende likt det moderna var etablerat redan i 1100- och
1200-talets England. Annu tidigare hittar man forstis den antika kirleks-
diktningen, som pa manga sitt vittnar om en uppfattning om kirlek som
ar svar att skilja frdn sentida berattelser om passionens omvilvande kraft.

Samtidigt ir det f6rstas ingen tvekan om att de ekonomiska och sociala
omstandigheter som styrde manniskors karleksliv forr pd manga sitt var
radikalt annorlunda dn de ir idag. Och pa nagot sitt borde det rimligen
ha paverkat hur mianniskor tinkte kring, uppfattade och uttryckte sina
romantiska kinslor.

Fragan dr bara pa vilket sitt. Det dr vad jag tinker fordjupa mig i pa
sidorna som foljer. Med hjilp av en rad olika historiska studier vill jag
forsoka skildra hur det moderna kirleksidealet uppstod, 1 den del av
virlden dir jag sjilv lever, i nordvistra Europa med dess speciella kul-
turella bakgrund, och pa vilket sitt detta ideal i olika skeden av historien
har gatt att forverkliga i manniskors intima relationer. Det innebir att
jag dven kommer att beritta om de mer 6vergripande samhillsférand-
ringar som har gt rum — hur sidant som stat och kyrka, slikt och
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familj, omvixlande har f6rsokt kontrollera och befria det mirkvirdiga
fenomen som vi kallar kirlek.

For att gora det pa riktigt maste man ocksa se pa hur de rent materiella
omstandigheterna har paverkat manniskors liv. Hur de har forsorjt sig,
hur familjelivet har sett ut, och hur detta sin tur har skapat ramarna for
den vardag dir min och kvinnor befinner sig, och dir de kimpar med att
forsoka leva sina liv pa det sitt som de sjilva onskar. Man kan alltsd siga
attjag kommer att forsoka beritta om bade samhillet och hjartat, och om
det komplicerade samspel som alltid dger rum mellan dessa tva storheter.

Varfor denna bok, just nu? Nir jag skriver de hir raderna, 1 borjan av
202§, rader krig i Ukraina, Palestina, Jemen och Sudan och pa ytterli-
gare andra hall runt om i virlden. Samtidigt ar antidemokratiska och
framlingsfientliga krafter pa frammarsch. Hela tiden omges vi ocksa av
de alltmer patagliga foljderna av den tilltagande klimatkrisen. Virlden
tycks helt enkelt hopplost mork, i varje fall dd man enbart riktar blicken
mot det morka. Kanske ir det just darfor, for att i ndgon man lindra den
fortvivlan som det ar sa latt att uppfyllas av, som jag kint en sddan lust
att 4gna mig at just kirleken. Kirleken som en drom, men ocksd som
en verklighet, som en stindigt nirvarande mojlighet 1 manniskors liv.

Dirmed inte sagt att detta bara kommer att vara en upplyftande
berattelse. For kirlekens historia ar ocksa dyster. Dar finns kirlek som
krossas, dir finns 6vergrepp och fortryck, dar finns bara alltfor manga
som har férhindrats att leva ut sin lingtan. Och dven d4 mianniskor for
en tid finner lycka i en besvarad kirleksrelation {6ljs den alltid av en
skugga av forlust. Ingen passion varar trots allt for evigt.

Enberittelse om kirlek blir darfor alltid 1 slutdndan dven en berittelse
om forlust, om smirta och sorg likavil som om glidje och lycka.

Men detta projekt handlar ocksd om att jag vill forsoka forsta mig sjilv
och den samtid jag har omkring mig lite battre. Jag lever i 2020-talets
Stockholm, i ett Sverige som priglas av ekonomiskt vilstind for en stor
majoritet men dér radikala férindringar har gt rum nar det galler vill-
koren for hur minniskor i vardagen lever tillsammans. For inte sirskilt
linge sedan, i ett historiskt perspektiv, var sex mellan personer som inte

var gifta med varandra straffbart, liksom mellan personer av samma
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kon, skilsmassa var sillsynt och bara en liten del av befolkningen levde
ensamma, i egna hushall utan andra att ta ansvar for eller ha sillskap med.
En snabb och omfattande avreglering av manniskors intima relationer
har dgt rum, vilket har skapat bdde frihet och osikerhet. Till detta kom-
mer fOrstds, pd senare dr, framvixten av digitala medier och motesplatser,
som ofta tanks ha haft en djup och grundliggande paverkan pa hur
manniskor moter varandra.

Vad har egentligen hint med kirleken 1 allt detta?

A ena sidan omges vi som lever idag av ett stindigt flode av berittelser
som idealiserar den intensiva passionen och den romantiska karleken.
I singer, bocker och filmer moter vi bilder av forilskelse, av lyckad
och misslyckad kirlek, och det presenteras girna som avgorande for
hur lyckliga vi kommer att bli under var tid pa jorden. P sd vis kan det
sdgas att vart samhille dr besatt av kirleken som kanske aldrig férr. Och
da har det anda redan gitt mer dn hundra ar sedan Ellen Key skrev att
den moderna minniskan har borjat se pa kirleken som en religion, att
den har blivit en sekulir ersittning till forna tiders gudstro. En liknande
tanke har nyligen forts fram igen, av den amerikanske filosofen Simon
May. Aven May talar om att minniskor i vistvirlden har gjort religion
av kirleken och borjat beskriva den som det hogsta goda. ”Kirleken dr
det som bestar av oss nir vi dor”, kan man hora minniskor siga. Eller sa
sager man, som det hogsta tinkbara berom, om en person som gétt bort
att han eller hon i varje fall ”levde i kirlek, och ett sadant liv dr aldrig
forgaves”. May beskriver det som att aven de mest gudlosa manniskor
idag faller pd kni och tillber Kirleken — den kraft som forvintas fylla
vara liv med mening, skonhet och virde, och som dirmed ar det enda
ideal som omfattas av i princip alla dven i denna postmoderna tid.

Samtidigt finns en annan och radikalt annorlunda uppfattning, fram-
ford av till exempel den franska sociologen EvaIllouz. Enligt denna ir den
romantiska kirlekenisjilvaverket dod, eller i varje fall doende. Och detta
pa grund av dagens extremt kommersialiserade kapitalistiska samhalle,
som gOr varor av vara kinslor och tillater oss att med ett klick pa en dej-
tingapp skaffa en relation f6r en stund som inte behover betyda mer dn att
ga pa bio eller kdpa en kopp kaffe. Aven kirleken har blivit till en produkt
som ir till salu pa “kinslornas stormarknad”, som saken har uttryckts.
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KARLEKENS TID

Detta innebir i sin tur, enligt Illouz och andra som argumenterar pa
liknande sitt, att allt firre manniskor idag vagar eller ens vill slippa taget
och utsitta sig f6r de omvilvningar som en stark kirleksrelation nistan
alltid f6r med sig. Enligt detta sitt att se pa saken har den romantiska
kirleken inte alls segrat utan tvirtom solkats ner och avfortrollats, till
den grad att ménniskor har slutat tro pa dess makt.

Kan bida dessa bilder av det moderna kirlekslandskapet vara kor-
rekta pa en och samma gang? Det dr forstas tinkbart. Karleksidealet
skulle kunna vara starkare dn nigonsin, som May hivdar, samtidigt
som verkligheten, som Illouz siger sig beskriva, gor det oméjligt att
forverkliga detta ideal. Anda ir det svart att komma ifran kinslan av att
nagot skaver 1 dessa olika berittelser.

Att 1 ndgon mén prova de tva perspektiven mot den historiska bak-
grunden blir darfor slutmalet f6r denna bok. Pa vilket sitt dr 2000-talets
kirleksrelationer egentligen nya jamf6rt med det som har varit tidigare?
Och hur ska man bedoma dessa nyheter? Som ett framsteg, ett bakslag
eller bara en nagot férandrad variant av samma gamla pliga?

Tanken ar forstas inte att skriva den slutgiltiga boken nar det galler
detta dmne, det sista ordet om kirlek lar aldrig bli sagt. I f6rsta hand
bor den hir boken snarare ses som en rapport fran min egen nyfikna
resa genom karlekens historia, ett forsok att dela med mig av ndgot av
allt som jag har list om och funderat 6ver under arbetets gang. Vad dr
det egentligen vi talar om nir vi talar om kirlek? Vad skulle vi 6nska att
kirleken var? Till och med: kan man forestilla sig ett battre tillstand,
ett samhalle dir fler, kanske till och med alla, far uppleva starka och
meningsfulla kirleksrelationer?

Det sista kan lita utopiskt, men det 4r i sd fall en utopi som méinni-
skor linge har varit uppfyllda av. De som har velat se ett nytt och bittre
samhille har ofta ocksa forestillt sig en ny och férbattrad form av kirlek,
vilket vi snart kommer att marka.

Det som f6ljer ar en berittelse om hur manniskor har tankt sig karlek,
hur de har dromt om den och hur de har levt den.



